UCHWALA NR 218372011
KRAJOWEJ RADY SADOWNICTWA
z dnia 16 grudnia 2011 r.

w przedmiocie przedstawienia wnioskow o powolanie do pelnienia urzedu
na dwa stanowiska s¢dziego Sadu Rejonowego w Tychach, obwieszczone
przez Ministra Sprawiedliwosci w dniu 16 marca 2011 r., a ogloszone

w Monitorze Polskim z dnia 1 kwietnia 2011 r., Nr 25, poz. 271.

I. Na podstawie art. 3 ust. 1 pkt. 2 i art. 37 ust. 1 ustawy z dnia 12 maja 2011 r. o Krajowej
Radzie Sqdownictwa (Dz. U. z 2011 r., Nr 126, poz. 714) Krajowa Rada Sadownictwa

postanowita:

1) przedstawi¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzedu na stanowiskach sedziego Sadu Rejonowego w Tychach
kandydatury Pana referendarza sadowego Macieja NOGI oraz Pani asystent sedziego
Aleksandry Lucyny PUZY,

2) nie przedstawia¢ Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem o powolanie
do pelnienia urzgdu na stanowiskach s¢dziego Sadu Rejonowego w Tychach
kandydatury:

- Pani adwokat Agnieszki Mirostawy MIEDZINSKIEJ,

- Pana referendarza sadowego Stawomira Tomasza ZAJACA,

- Pana referendarza sadowego Roberta Lukasza RUBYSA,

- Pani referendarza sadowego Dominiki Malgorzaty SROKOSZ-ADAMCZYK,
- Pani referendarza sadowego [zabeli Anny MARCZEWSKIEJ,
- Pani referendarza sadowego Marzeny Emilii STOCES,

- Pani asystent sedziego Kamili Agnieszki GWIAZDY-FLUKS,
- Pani referendarza sadowego Magdaleny Katarzyny RUBYS,

- Pana asystenta s¢dziego Tomasza Michala LATANIKA,

- Pani asystent sgdziego Mai Anny DANIELAK-URBANEK,

- Pani asystent s¢dziego Joanny JUREWICZ,

- Pana referendarza sadowego Piotra Marka KUBAREK,

- Pana asystenta sedziego Marcina Rafala MROWICKIEGO,



- Pana asystenta s¢dziego Romana Jozefa GLOSA,

- Pana prokuratora Wiestawa Jarostawa IGNATOWSKIEGO,

- Pani referendarza sadowego Karoliny Joanny CZAPLI,

- Pana asystenta sedziego Piotra Tomasza SKOLIKA,

- Pani asystent s¢dziego Aleksandry Wiolety BIERONSKIEJ-OZIEBLO,
- Pani referendarza sadowego Doroty Anny MOZGALY-PASOWICZ,

- Pani asystent sedziego Izabeli Marty GRANICZKI,

- Pani referendarza sadowego Katarzyny Magdaleny SKOREK.

UZASADNIENIE
|

Na dwa wolne stanowiska sedziowskie w Sadzie Rejonowym w Tychach, obwieszczone

przez Ministra Sprawiedliwosci w dniu 16 marca 2011 r., a ogloszone w Monitorze Polskim

z dnia 1 kwietnia 2011 r., Nr 25, poz. 271 swoje kandydatury zglosito dwudziestu trzech

kandydatow:

1.

Pani Agnieszka Mirostawa Miedzinska, urodzona w dniu 19 listopada
1969 r. w Czestochowie, adwokat — Izba Adwokacka w Czestochowie,

Pan Slawomir Tomasz Zajac, urodzony w dniu 7 marca 1977 r. w Czechowicach-
Dziedzicach, referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Pszczynie,

Pan Robert FLukasz Rubys, urodzony w dniu 7 wrzesnia 1980 r. w Zywecu, referendarz
sagdowy w Sadzie Rejonowym w Cieszynie,

Pani Dominika Malgorzata Srokosz-Adamczyk, urodzona w dniu 14 czerwca
1980 r. w Czestochowie, referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym Katowice-Wschod
w Katowicach,

Pani Izabela Anna Marczewska, urodzona w dniu 15 lipca 1977 r. w Sosnowcu,
referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Sosnowcu,

Pani Marzena Emilia Stoces, urodzona w dniu 25 kwietnia 1981 r. w Strzelcach
Opolskich, referendarz sgdowy w Sadzie Rejonowym dla Krakowa-Podgorza
w Krakowie,

Pani Kamila Agnieszka Gwiazda-Fluks, urodzona w dniu 23 Lkwietnia

1979 r. w Czestochowie, asystent sedziego w Sadzie Okregowym w Czgstochowie,



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21,

22.

23.

Pani Magdalena Katarzyna Rubys, urodzona w dniu 9 marca 1979 r. w Zywcu,
referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Cieszynie,

Pan Maciej Noga, urodzony w dniu 20 kwietnia 1981 r. w Busku Zdroju, referendarz
sadowy w Sadzie Rejonowym w Gliwicach,

Pan Tomasz Michal Latanik, urodzony w dniu 28 kwietnia 1979 r. w Bielsku-Bialej,
asystent s¢dziego w Sadzie Okregowym w Katowicach,

Pani Maja Anna Danielak-Urbanek, urodzona w dniu 12 lipca 1979 r. w Katowicach,
asystent sedziego w Sadzie Okregowym w Katowicach,

Pani Joanna Jurewicz, urodzona w dniu 16 maja 1976 r. w Strzelinie, asystent
sedziego w Sadzie Rejonowym dla Wroclawia-Fabrycznej we Wroclawiu,

Pan Piotr Marek Kubarek, urodzony w dniu 4 lipca 1974 r. w Sosnowcu, referendarz
sadowy w Sadzie Rejonowym w Tychach,

Pan Marcin Rafal Mrowicki, urodzony w dniu 23 czerwca 1980 r. w Lodzi, asystent
sedziego w Sadzie Okregowym w Krakowie,

Pan Roman Jozef Glos, urodzony w dniu 18 lipca 1981 r. w Cieszynie, asystent
sgdziego w Sadzie Rejonowym w Pszczynie,

Pan Wieslaw Jarostaw Ignatowski, urodzony w dniu 16 pazdziernika
1962 1. w Bydgoszczy, prokurator Prokuratury Rejonowej w Pszczynie,

Pani Karolina Joanna Czapla, urodzona w dniu 23 maja 1981 r. w Zawierciu,
referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Tychach,

Pan Piotr Tomasz Skolik, urodzony w dniu 14 pazdziernika 1971 r. w Katowicach,
asystent sedziego w Sadzie Rejonowym w Bytomiu,

Pani Aleksandra Lucyna Puza, urodzona w dniu 7 stycznia 1981 r. w Sosnowcu,
asystent sedziego w Sadzie Okregowym w Katowicach,

Pani Aleksandra Wioleta Bieronska-Ozigblo, urodzona w dniu 16 kwietnia
1981 r. w Mikolowie, asystent sedziego w Sadzie Okregowym w Katowicach,

Pani Dorota Anna Mozgala-Pasowicz, urodzona w dniu 21 maja 1979 r. w Warszawie,
referendarz sadowy w Sadzie Rejonowym w Cieszynie,

Pani Izabela Marta Graniczka, urodzona w dniu 14 kwietnia 1980 r. w Jedrzejowie,
asystent sedziego w Sadzie Apelacyjnym w Katowicach,

Pani Katarzyna Magdalena  Skorek, wurodzona w dniu 22 lutego

1978 r. w Czestochowie, referendarz sadowy w Sadzie Rejonocwym w Sosnowcu.



Zespol czlonkéw Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 12 grudnia 2011 r. odbyl
posiedzenie w przedmiocie przygotowania stanowiska do rozpatrzenia i oceny na posiedzeniu
Krajowej Rady Sadownictwa kandydatéw na dwa wolne stanowiska sedziowskie w Sadzie
Rejonowym w Tychach, obwieszczone przez Ministra Sprawiedliwosci w dniu 16 marca
2011 r., a ogloszone w Monitorze Polskim z dnia 1 kwietnia 2011 r., Nr 25, poz. 271.

W zwigzku z kandydowaniem Pani adwokat Agnieszki Mirostawy Miedziniskie;j,
0 posiedzeniu Zespolu =zostal prawidlowo zawiadomiony Prezes Naczelnej Rady
Adwokackie;j.

W zwiazku z kandydowaniem Pana prokuratora Wiestawa Jarostawa Ignatowskiego,
o posiedzeniu Zespolu zostat prawidlowo zawiadomiony Przewodniczacy Krajowej Rady
Prokuratury.

Zespdt cztonkdéw Krajowej Rady Sadownictwa ocenil, Zze materialy sa wystarczajace
do zajecia stanowiska w sprawie i po naradzie przyjal jednoglosnie (3 glosy ,,za”, przy braku
gloséw ,,przeciw” 1 braku gloséw ,,wstrzymujacych si¢”) stanowisko o rekomendowaniu
w kolejnosci Pani Karoliny Joanny Czapli, Pana Macieja Nogi oraz Pani Aleksandry Lucyny
Puzy, uznajac, ze kandydatura Pani Karoliny Joanny Czapli uzyskala najwyzsze poparcie
srodowiska sedziowskiego na Zgromadzeniu Przedstawicieli Zgromadzenia Ogdlnego
Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Katowicach sposrod wszystkich oséb zgloszonych
na dwa wolne stanowiska sedziowskie w Sadzie Rejonowym w Tychach. Ponadto,
Kandydatka posiada szescioletni staz pracy na stanowisku asystenta i referendarza sadowego,
w tym do$wiadczenie w pracy w Sadzie Rejonowym w Chorzowie w Wydziale Karnym oraz
w Sadzie Okregowym w Katowicach w Wydziale Karnym Odwolawczym, a takze uzyskala
wyrdzniajace oceny pracy w Wydziale Ksiag Wieczystych w Sadzie Rejonowym w Tychach.
Praca Kandydatki zostala oceniona bardzo pozytywnie w sporzadzonej ocenie kwalifikacji.

Pan Maciej Noga wykonywal obowiazki stuzbowe na stanowisku asystenta sedziego
w Sadzie Rejonowym w Tychach w Wydziale Gospodarczym oraz w Sadzie Okrggowym
w Katowicach w Wydziale Cywilnym Odwolawczym. Jego praca zostala oceniona jako
bardzo dobra w sporzadzonej ocenie kwalifikacji. Od sierpnia 2009 r. Kandydat pracuje
na stanowisku referendarza sadowego w Sadzie Rejonowym w Gliwicach. Wyrdzniajace
oceny na dyplomie ukonczenia studiéw wyzszych (ocena bardzo dobra) oraz z egzaminu
sedziowskiego (ocena dobra plus) w polaczeniu z poparciem srodowiska sgdziowskiego,
wszechstronnym doswiadczeniem  zawodowym i dhugim stazem pracy

(od 2006 r.) przemawiaja za Jego kandydatura.



Pani Aleksandra Lucyna Puza otrzymata bardzo dobra ocene na dyplomie ukonczenia
studiow wyzszych oraz oceng dobra z egzaminu sedziowskiego. Ponadto, Jej praca
wykonywana od 2007 r. na stanowisku asystenta sedziego w Wydziale Cywilnym Sadu
Okrggowego w Katowicach zostala oceniona bardzo dobrze. Kandydatka uzyskata réwniez
wysokie poparcie Srodowiska sedziowskiego na Kolegium oraz Zgromadzeniu
Przedstawicieli Zgromadzenia Ogélnego Sedziéw okregu Sadu Okregowego w Katowicach,
nieco wyzsze od Pana Macieja Nogi, co jednak w ocenie Zespotu nie przesadza kwestii, gdyz
posiada Ona mniejsze doéwiadczenie zawodowe.

Podczas posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa w dniu 16 grudnia 2011 r. Rada
wszechstronnie rozwazyla caloksztalt okolicznosei i, podzielajac stanowisko Zespotu
czionkéw Krajowej Rady Sadownictwa, uznala, ze w obecnej procedurze nominacyjnej
najlepszymi kandydatami sa Pan Maciej Noga oraz Pani Aleksandra Lucyna Puza.

Pani Karolina Joanna Czapla zostala pozytywnie zaopiniowana do Sadu Rejonowego
w Tychach i przedstawiona Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej z wnioskiem
0 powolanie na stanowisko sedziego uchwala Krajowej Rady Sadownictwa
z dnia 12 pazdziernika 2011 r., Nr 2022/2011, w zwiazku z czym nie mogla zosta¢ ponownie

uwzgledniona.

1I

Procedura wyboru kandydata na urzad s¢dziego ma charakter konkursowy. Krajowa
Rada Sadownictwa, kierujac si¢ kryteriami ustawowymi, ma za zadanie wybraé najlepszego,
sposréd dobrych 1 bardzo dobrych kandydatéw.

Krajowa Rada Sadownictwa uznala, ze ocena kwalifikacji Pana Macieja Nogi oraz
Pani Aleksandry Lucyny Puzy, wnioski plynace z opinii przelozonych na temat Ich pracy,
a takze uzyskane wysokie oceny na dyplomie ukoniczenia studiow wyzszych i z egzaminu
sedziowskiego przemawiaja za przedstawieniem Ich kandydatur do powolania na dwa wolne

stanowiska sedziowskie w Sadzie Rejonowym w Tychach.

Pan Maciej Noga w 2005 1. ukonczy! wyzsze studia prawnicze, uzyskujac tytul
magistra prawa z ogolng oceng bardzo dobrg. Po odbyciu aplikacji sadowej, we wrzeéniu

2008 r., ziozyl egzamin sedziowski z lacznym wynikiem dobrym plus. W okresie od dnia



1 maja 2006 r. do dnia 30 kwietnia 2008 r. Kandydat pracowal jako asystent sedziego
w Sadzie Rejonowym w Tychach, w Wydziale Gospodarczym, a nastgpnie od dnia 2 lutego
2009 r. do dnia 31 lipca 2009 r. w Sadzie Okrggowym w Katowicach, w Wydziale
IIT Cywilnym-Odwolawczym. Z dniem 4 sierpnia 2009 r. Pan Maciej Noga zostal mianowany
na stanowisko referendarza sadowego w Sadzie Rejonowym w Gliwicach, w ktérym pracuje
do chwili obecnej. Obowiazki pelni w Wydziale Ksiag Wieczystych, a w okresie od dnia
1 sierpnia do dnia 23 listopada 2010 r. pracowat tez w Wydziale I Cywilnym tego Sadu.

Prac¢ Pana Macieja Nogi, tak w charakterze asystenta sedziego, jak i na stanowisku
referendarza sadowego, ocenila bardzo pozytywnie SSO Maria Bielska-Wojtaszek

wizytator ds. cywilnych. Sedzia wizytator podkreslita, ze z przydzielonych obowiazkéw
Opiniowany wywiazywal si¢ bardzo dobrze. Wykazywal dobra znajomo$¢ zaréwno
przepiséw prawa procesowego, jak i materialnego, takze orzecznictwa i literatury prawniczej,
w zakresie wlasciwym dla wykonywanych obowigzkow. Kandydat jest kreatywny, ambitny,
chetny do pomocy, ale jednoczesnie stanowczy w sytuacjach tego wymagajacych. Jest osobg
o wysokiej kulturze osobistej, opanowana i zdecydowana. Sedzia wizytator stwierdzila,
ze sposéb wykonywania dotychczas powierzonych obowiazkéw przez Pana Macieja Noge
dobrze rokuje na przyszlos¢ i daje podstawy do tego, by zarekomendowaé Jego kandydature
na stanowisko s¢dziego sadu rejonowego.

Praca orzecznicza Pana referendarza Macieja Nogi zostala pozytywnie oceniona,
zarowno pod wzgledem ilosciowym, jak 1 jakosciowym przez SSO Anete Pieczyrak-
Pisulinska — wizytatora ds. ksiag wieczystych. Sedzia wizytator wyrazila poglad,
ze Opiniowany posiada pozadane cechy osobowosciowe do wykonywania pracy sedziego.
Jest wnikliwy, rzetelny i zdyscyplinowany. Sprawnie organizuje sobie prace i wykonuje
ja sumiennie. Nie ma trudnosci z podejmowaniem decyzji, a ich uzasadnienie jest
przedstawione logicznie i poparte wiasciwa argumentacja. Kandydat cieszy si¢ takze
pozytywng opinig wsrod wspdlpracownikéw. Sedzia wizytator stwierdzila, ze Pan referendarz
w dobrym stopniu opanowal technike pracy orzeczniczej, jak réwniez znajomo$é prawa
procesowego 1 materialnego.

Przewodniczacy Wydzialu VI Gospodarczego Sadu Rejonowego w Tychach s¢dzia
Arkadiusz Przybylo podnidsl, ze merytoryczna i formalna jako$¢ podejmowanych przez Pana
Macieja Noge czynnosci byla bardzo wysoka i wynikaila z ponadprzecigtnej znajomosci
doktryny i judykatury w zakresie spraw cywilnych, w tym zwlaszcza spraw o charakterze
gospodarczym. Zdaniem Pana Przewodniczacego, sposréd wszystkich asystentéw sedziego,

ktorzy pracowali badz pracuja w VI Wydziale Gospodarczym Sadu Rejonowego w Tychach,



Pan Maciej Noga prezentowal najwyzszy poziom pracy oraz wiedzy i umiejetnosei
prawniczych.

Przewodniczaca Wydzialu III Cywilnego Odwolawczego Sadu Okregowego
w Katowicach sedzia Barbara Krél w dolaczonej opinii podkreslita perfekcyjne
wywiazywanie si¢ przez Opiniowanego z obowigzkow asystenta i bardzo wysoki poziom
sporzadzanych przez Niego projektéw uzasadnien, $wiadczacy o rozleglej wiedzy
teoretycznej i umiejgtnosci stosowania jej w praktyce.

O pracy Kandydata na stanowisku referendarza sadowego pozytywnie wypowiedziala
si¢ takze Prezes Sadu Rejonowego w Gliwicach Pani Beata Majewska-Czajkowska,
podnoszac w przedtozonej opinii, ze Pan Maciej Noga wykonujac czynnosci referendarza
sadowego w Wydziale wieczystoksiggowym wykazuje si¢ duza znajomoscia zagadnieh
prawnomaterialnych oraz proceduralnych. Do wykonywania swoich obowiazkéw podchodzi
z bardzo duzym zaangazowaniem. Efektywno$¢ Jego pracy jest bardzo wysoka. Kandydat
posiada umieje¢tno$¢ podejmowania trafnych decyzji oraz samodzielnego organizowania
pracy. Opiniowany dal si¢ poznaé jako osoba pracowita, rzetelna, sumienna
1 opanowana. Pani Prezes wyrazita poglad, ze Pan Maciej Noga prezentuje bardzo wysoki
poziom kultury osobistej, w sposob grzeczny i uprzejmy odnosi sie do przetozonych
i pracownikéw.

Kolegium Sadu Okrggowego w Katowicach na posiedzeniu w dniach 27 czerwca
i 28 czerwca 2011 r. zaopiniowalo jednoglosnie pozytywnie (6 gloséw ,,za”) kandydature
Pana Macieja Nogi. Moc poparcia Kandydata wyniosta 23 punkty.

Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Zgromadzenia Ogoélnego Sedziéw
okrggu Sadu Okre¢gowego w Katowicach w dniu 30 czerwea 2011 r. zaopiniowano
kandydatur¢ Pana Macieja Nogi w nastgpujacy sposéb: 15 gloséw ,,za”, 7 gloséw ,,przeciw”,
przy 28 giosach ,,wstrzymujacych si¢” (2 glosy ,niewazne™). Obecnych bylo 52 czlonkow
Zgromadzenia i tyle oddano gloséw.

Minister Sprawiedliwosci w opinii z dnia 29 wrzesnia 2011 r. zaopiniowat pozytywnie

kandydatur¢ Pana Macieja Nogi.

Pani Aleksandra Lucyna Puza w 2005 r. ukoficzyla wyzsze studia prawnicze,
uzyskujac tytul magistra prawa z ogélng oceng bardzo dobra. Po odbyciu aplikacji sadowej,
we wrzesniu 2008 r., zlozyla egzamin sedziowski z lacznym wynikiem dobrym.
W okresie od dnia 4 grudnia 2006 r. do dnia 25 stycznia 2007 r. Kandydatka pracowala

na stanowisku asystenta s¢dziego w Sadzie Rejonowym w Katowicach, w Wydziale



Grodzkim. W dniu 1 kwietnia 2007 r. zostala zatrudniona na stanowisku asystenta sedziego
w Wydziale Cywilnym Sadu Okregowego w Katowicach, w ktérym pracuje do chwili
obecnej.

Praca Pani Aleksandry Lucyny Puzy zostala pozytywnie oceniona przez SSA Lucyne
Salachne - sedziego wizytatora ds. cywilnych, ktéra wyrazila poglad, ze Opiniowana
opanowala w dobrym stopniu przepisy proceduralne do wykonywania zawodu sedziego.
Bardzo dobre merytoryczne przygotowanie znajduje odzwierciedlenie w przedstawionych
projektach orzeczen i ich motywéw, ktére wskazuja, ze Kandydatka posiada wiedze
i umiej¢tnosci potrzebne do orzekania. Jednoczeénie takie cechy osobowosciowe
jak rzetelno$¢, sumienno$é, samodzielno$¢ oraz umiejetnosé logicznego rozumowania
$wiadcza o predyspozycjach do wykonywania zawodu s¢dziego. Na podkreslenie zastuguje
takze duza kultura osobista Pani asystent, zyczliwos¢, bezposérednio$¢ oraz umiejetnosé
wspoldziatania. Sedzia wizytator skonstatowala, ze Pani Aleksandra Lucyna Puza swoje
obowiazki asystenta sedziego wykonuje bardzo dobrze, a Jej wniosek o powolanie
na stanowisko sedziego sadu rejonowego zastuguje na poparcie.

O pracy Kandydatki pozytywnie wypowiedziala si¢ takze Przewodniczaca II Wydziatu
Cywilnego Sadu Okregowego w Katowicach sedzia Malgorzata Turek, podnoszac
w przedlozonej opinii, ze Opiniowana bardzo dobrze spelnia swoja funkcje. W pracy
wykazala si¢ sumiennoscia i obowigzkowoscia, a podejmowane przez Nig decyzje
charakteryzuje trafno$¢ rozstrzygnieé¢ i umiejetno$¢ wykorzystywania nabytej wiedzy
z zakresu prawa materialnego 1 procesowego. Pani Przewodniczaca zaznaczyla,
ze Pani asystent opanowala techniczna strong pracy s¢dziego. Sporzadzane przez Nig projekty
uzasadnienn wyrokoéw i postanowien cechuje bardzo wysoki poziom argumentacji prawnej
wynikajacy ze znajomosci prawa, zasad jego wykladni i orzecznictwa Sadu Najwyzszego.
Kandydatka jest osoba o pozytywnych cechach charakteru — opanowana i spokojna,
w kontaktach z ludZmi zyczliwa i chetna do wspolpracy. Pani Przewodniczaca stwierdzila,
ze posiadane przez Panig Aleksandre Lucyne Puze kwalifikacje zawodowe oraz cechy
osobiste stanowia o tym, ze sprawdzi si¢ w zawodzie sedziego i Jej starania podejmowane
w tym kierunku zashuguja na pelne poparcie.

Za przedstawieniem kandydatury Pani Aleksandry Lucyny Puzy przemawia takze fakt
uzyskania przez Nia poparcia $rodowiska sgdziowskiego. Kolegium Sadu Okregowego
w Katowicach na posiedzeniu w dniach 27 czerwca i 28 czerwca 2011 r. zaopiniowalo
jednoglosnie pozytywnie (6 gloséw ,za”) kandydatur¢ Pani Aleksandry Lucyny Puzy.
Moc poparcia Kandydatki wyniosta 27 punktow.



Na posiedzeniu Zgromadzenia Przedstawicieli Zgromadzenia Ogélnego Sedziow
okregu Sadu Okrggowego w Katowicach w dniu 30 czerwca 2011 r. zaopiniowano
kandydatur¢ Pani Aleksandry Lucyny Puzy w nastgpujacy sposéb: 19 gloséw ,.za”, 8 gloséw
»przeciw”, przy 21 glosach ,wstrzymujacych si¢” (4 glosy ,niewazne”). Obecnych bylo
52 czlonkéw Zgromadzenia i tyle oddano glosow.

Minister Sprawiedliwosci w opinii z dnia 29 wrzegnia 2011 r. zaopiniowal pozytywnie
kandydaturg Pani Aleksandry Lucyny Puzy.

Kazde postgpowanie nominacyjne stawia szczegblne wymagania kandydatom
do pelnienia urzedu na stanowisku sedziego. W postepowaniu konkursowym przed Rada
stosowane s jednakowe wobec wszystkich kandydatow kryteria i procedury. Rada dokonujac
rozpoznania i oceny kazdej ze zgloszonych kandydatur ma na uwadze takze przymioty
wymagane do pelnienia urzgdu na stanowisku sedziego.

Przy uwzglednieniu calosciowo kazdego z kryteriéw rozpatrzonych przez Krajows
Rad¢ Sadownictwa, w przedmiotowym postgpowaniu nominacyjnym na wyréznienie
zastuguje kandydatura Pana referendarza sadowego Macieja Nogi oraz kandydatura Pani
asystent sedziego Aleksandry Lucyny Puzy. Rada dokonujac takiego wyboru miata
na uwadze przymioty wskazane w bardzo dobrych ocenach kwalifikacyjnych dotyczacych
Ich pracy oraz opiniach przetozonych, a takze sedziéw z Nimi wspdlpracujacych, ktére
wyré6zniaja Pana referendarza i Panig asystent na tle innych kandydatéw. Kandydaci posiadaja
nie tylko niezwykle obszerng i pogiebiong wiedze merytoryczna, kilkuletnie doswiadczenie
zawodowe i znajomo$¢ metodyki pracy sedziego, ale takze cechy charakteru i osobowosci
predysponujace do objgcia stanowiska sedziego. W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa
wybrani Kandydaci posiadaja wystarczajace do$wiadczenie zawodowe, a ponadto otrzymali
poparcie Zgromadzenia Przedstawicieli Zgromadzenia Ogdlnego Sedziéw okregu Sadu

Okrggowego w Katowicach.

W ocenie Krajowej Rady Sadownictwa pozostali kandydaci ubiegajacy
si¢ o stanowisko sedziego Sadu Rejonowego w Tychach w osobach: Pani Agnieszki
Mirostawy Miedzinskiej, Pana Stawomira Tomasza Zajaca, Pana Roberta Fukasza Rubysa,
Pani Dominiki Malgorzaty Srokosz-Adamczyk, Pani Izabeli Anny Marczewskiej, Pani
Marzeny Emilii Stoces, Pani Kamili Agnieszki Gwiazdy-Fluks, Pani Magdaleny Katarzyny
Rubys, Pana Tomasza Michala Eatanika, Pani Mai Anny Danielak-Urbanek, Pani Joanny
Jurewicz, Pana Piotra Marka Kubarek, Pana Marcina Rafata Mrowickiego, Pana Romana

Jozefa Glosa, Pana Wiestawa Jaroslawa Ignatowskiego, Pana Piotra Tomasza Skolika, Pani
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Aleksandry Wiolety Bieronskiej-Ozieblo, Pani Doroty Anny Mozgaly-Pasowicz, Pani Izabeli
Marty Graniczki oraz Pani Katarzyny Magdaleny Skorek nie spelniaja tak dalece kryteriéw
ustawowych, jak Kandydaci ocenieni najwyzej w obecnej procedurze konkursowej. Ogélna
ocena kwalifikacji tych oséb, obejmujaca posiadane doswiadczenie zawodowe, opinie
wizytacyjne i sluzbowe na temat Ich pracy, wielko$¢ uzyskanego przez Nich poparcia
$rodowiska sedziowskiego, a takze oceny na dyplomie ukonczenia studidow wyzszych
1 egzaminie zawodowym, nie sa w przypadku tych Kandydatow tak dobre, jak oceny
kwalifikacji Pana Macieja Nogi oraz Pani Aleksandry Lucyny Puzy.

Postepowanie w sprawie z wniosku Pani Karoliny Joanny Czapli stalo si¢ natomiast
bezprzedmiotowe w zwiazku z pozytywnym zaopiniowaniem Jej kandydatury do Sadu
Rejonowego w Tychach i przedstawieniem Prezydentowi Rzeczypospolitej Polskiej
z wnioskiem o powotlanie na stanowisko sedziego uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa
z dnia 12 pazdziernika 2011 r., Nr 2022/2011.

Te okolicznosci spowodowaly, ze w trakcie posiedzenia Krajowej Rady Sadownictwa

w dniu 16 grudnia 2011 r.:

¢ na Pana Macieja Noge oddano 15 gloséw ,,za”, przy braku gloséw ,,przeciw” i przy
1 glosie ,wstrzymujacym si¢”, udzielajac  zdecydowanego  poparcia
Jego kandydaturze,

e na Panig Aleksandre Lucyne Puze oddano 16 glosdéw ,za”, przy braku gloséw
»przeciw” i braku gloséw ,,wstrzymujacych si¢”, udzielajac jednoglosnego poparcia
Jej kandydaturze,

e na Paniag Agnieszk¢ Miroslawe Miedziniska nie oddano glosow ,,za”, oddano
14 gloséw ,przeciw”, przy 2 glosach ,wstrzymujgcych sie¢”. Tym samym
przedmiotowa kandydatura nie uzyskala wymagane)j bezwzglednej wiekszosci glosow,

¢ na Pana Stawomira Tomasza Zajaca nie oddano gloséw ,,za”, oddano 8 glosow
»przeciw”, przy 8 glosach ,wstrzymujacych si¢”. Tym samym przedmiotowa
kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

s na Pana Roberta Lukasza Rubysa nie oddano gloséw ,za”, oddano 10 gloséw
~przeciw”, przy 6 glosach ,wstrzymujacych sie¢”. Tym samym przedmiotowa

kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
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na Pania Dominik¢ Malgorzat¢ Srokosz-Adamczyk nie oddano glosow ,,za”, oddano
4 glosy ,,przeciw”, przy 12 glosach ,,wstrzymujacych si¢”. Tym samym przedmiotowa
kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wickszosci glosdw,

na Panig Izabele Anne Marczewska nie oddano gloséw ,za”, oddano
6 glosow ,przeciw”, przy 10 glosach ,wstrzymujacych sie”. Tym samym
przedmiotowa kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
na Paniag Marzen¢ Emili¢ Stoces nie oddano gloséw ,,za”, oddano 1 glos ,,przeciw”,
przy 15 glosach ,wstrzymujacych sie”. Tym samym przedmiotowa kandydatura
nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

na Paniag Kamile Agnieszk¢ Gwiazdg-Fluks nie oddano glosow ,za”, oddano
14 glosow ,przeciw”, przy 2 glosach ,wstrzymujacych si¢”. Tym samym
przedmiotowa kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci gloséw,
na Pania Magdalene Katarzyne Rubys nie oddano glosow ,,za”, oddano 5 glosow
»przeciw”, przy 11 glosach ,wstrzymujacych si¢”. Tym samym przedmiotowa
kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci gloséw,

na Pana Tomasza Michala Latanika nie oddano gloséw ,,za”, oddano 10 gloséw
»~przeciw”, przy 6 glosach ,wstrzymujacych si¢”. Tym samym przedmiotowa
kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci gloséw,

na Paniag Maj¢ Anne Danielak-Urbanek nie oddano gloséw ,,za”, oddano 12 gloséw
~przeciw”, przy 4 glosach ,wstrzymujacych si¢”. Tym samym przedmiotowa
kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wiekszosci glosow,

na Pania Joanne Jurewicz nie oddano gloséw ,,za”, oddano 10 gloséw ,,przeciw”, przy
6 glosach ,,wstrzymujacych si¢”. Tym samym przedmiotowa kandydatura nie uzyskala
wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

na Pana Piotra Marka Kubarek nie oddano glosow ,,za”, oddano 9 gloséw ,,przeciw”,
przy 7 glosach ,wstrzymujacych si¢”. Tym samym przedmiotowa kandydatura
nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

na Pana Marcina Rafala Mrowickiego nie oddano gloséw ,,za”, oddano 3 glosy
~przeciw”, przy 13 glosach ,wstrzymujacych si¢”. Tym samym przedmiotowa
kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci gloséw,

na Pana Romana Jozefa Glosa nie oddano gloséw ,,za”, oddano 11 glosow ,,przeciw’”,
przy 5 glosach ,wstrzymujacych si¢”. Tym samym przedmiotowa kandydatura

nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,
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¢ na Pana Wieslawa Jarostawa Ignatowskiego nie oddano gloséw ,za”, oddano
8 gloséw przeciw”, przy 8 glosach ,wstrzymujacych si¢”. Tym samym
przedmiotowa kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

¢ na Panig Karoling Joanne Czaple nie oddano gloséw ,,za” i glosow ,,przeciw”, oddano
16 gloséw ,wstrzymujacych si¢”. Tym samym przedmiotowa kandydatura
nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszoéci glosow,

¢ na Pana Piotra Tomasza Skolika nie oddano glosow ,za”, oddano 13 glosow
~przeciw”, przy 3 glosach ,wstrzymujacych si¢”. Tym samym przedmiotowa
kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

e na Pania Aleksandr¢ Wiolete Bieroniska-Ozigbto nie oddano glosoéw ,,za”, oddano
8 glosdéw ,przeciw”, przy 7 glosach ,wstrzymujacych si¢”. Tym samym
przedmiotowa kandydatura nie uzyskala wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

¢ na Panig Dorote Anne Mozgale-Pasowicz nie oddano gloséw ,,za”, oddano 13 glosow
~przeciw”, przy 3 glosach ,wstrzymujacych si¢”. Tym samym przedmiotowa
kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow,

¢ na Panig [zabele Marte Graniczke nie oddano glosow ,,za” i gloséw ,,przeciw”, oddano
16 gloséw ,,wstrzymujacych si¢”. Tym samym przedmiotowa kandydatura
nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszoéci gloséw,

¢ na Panig Katarzyne Magdalene Skorek nie oddano glosow ,za”, oddano 2 glosy
~przeciw”, przy 14 glosach ,wstrzymujacych si¢”. Tym samym przedmiotowa

kandydatura nie uzyskata wymaganej bezwzglednej wigkszosci glosow.

Majac powyzsze na uwadze, Krajowa Rada Sadownictwa postanowila jak na wstepie.

Pouczenie

Od uchwaly Krajowej Rady Sadownictwa przystuguje odwotanie do Sadu
Najwyzszego z powodu sprzecznosci zaskarzonej uchwaly z prawem. Odwolanie wnosi

sig za posrednictwem Przewodniczacego Rady w terminie 14 dni od jej dorgczenia.
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Do postgpowania przed Sadem Najwyzszym stosuje si¢ przepisy o skardze kasacyjnej
(art. 44 ust. 3 ustawy z dnia 12 maja 2011 roku o Krajowej Radzie Sadownictwa,
Dz. U. Nr 126, poz. 714).

Przewodniczacy

: Kra}ovye' Rady Sadownictwa
SSN Antoni Gorski



